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झारखंड उच्च न्यायालय, रांची 

आपराधिक अपील (खंडपीठ) संख्या 744/2023 

---- 

विकास आनंद, आयु लगभग 30 िर्ष, वपता - लोकनाथ ओझा धनिासी - क्िार्षर सं. - F-

171, हनुमान मंददर, हनुमान गढ़ी, डाकघर एिं थाना- पतरातू, जिला - रामगढ। 

… … अपीलकताष 

विरुद्ध 

1. झारखंड राज्य 

2. भारत संघ, राष्ट्रीय अन्िेर्ण अधभकरण (NIA) के माध्यम से   

… … उत्तरदाता 

------- 

कोरम: माननीय श्री न्यायमूधतष सुिीत नारायण प्रसाद 

माननीय श्री न्यायमूधतष संिय प्रसाद 

------ 

अपीलकताष के धलए   : श्री मतृयुंिय कुमार धसंह, अधििक्ता 

                               श्री मोदहत राि, अधििक्ता 

                               श्री िेंकरे्श्वर गोपाल, अधििक्ता 

राज्य के धलए    : श्री पंकि कुमार, लोक अधभयोिक 

उत्तरदाता-भारत संघ के धलए : श्री अधमत कुमार दास, अधििक्ता 

-------- 

सी.ए.िी. 06.02.2024 को,    28.02.2024 को घोवर्त 

सुिीत नारायण प्रसाद, िे. द्वारा: 
 



- 2 -  
 

प्राथषना 

1.  ितषमान दिधमनल अपील अपीलकताष की ओर से राष्ट्रीय अन्िेर्ण अधभकरण 
अधिधनयम, 2008 की िारा 21(4) के तहत दायर की गई है, जिसमें ददनांक 03.04.2023 
को एनआईए, रांची के विशेर् न्यायािीश-सह- अधतररक्त न्याधयक आयुक्त-XVI द्वारा, 
दिधमनल आिेदन संख्या 488/2023 में पाररत आदेश को धनरस्त करने की मांग की 
गई है, जिसके द्वारा एनआईए केस RC-01/2020-21/NIA/RNC से संबंधित िमानत 
याधचका, िो भारतीय दंड संदहता की िारा 147, 148, 149, 353, 504, 506, 307, 427, 

435, 386, 387, 120B, 121A और 216, आर्मसष एक्र् की िारा 25(1)(b), 26, 27 और 35, 

विस्फोर्क पदाथष अधिधनयम की िारा 3 एिं 4, यूएपी अधिधनयम की िारा 10, 13, 

16(1)(b), 20 और 23, एिं सीएलए अधिधनयम, 1908 की िारा 17 के तहत दिष हुई थी, 
खाररि कर द़ी गई। 

तथ्य: 

2.  अधभयोिन का मामला बलुमाथ पुधलस स्रे्शन को प्राप्त सूचना पर आिाररत है, 

जिसमें बताया गया दक 18.12.2020 को लगभग 19 घंरे् पर कुछ अज्ञात व्यवक्तयों ने 
चेक पोस्र् नंबर 1, तेताररयाखंड कोधलयऱी के पास िाहनों को गोलीबाऱी कर िला ददया। 
हमलािरों ने उस पुधलस दल पर भी गोली चलाई िो मौके पर पहंुचा था। आरोवपयों ने 
चार ट्रक, एक मोर्रसाइदकल िलाई और चार नागररकों को घायल कर ददया। िले हुए 
िाहनों के अिशेर्, तार लगे हुए केन बम के रु्कडे, लगभग 02 लीर्र की खाली सफेद 
रंग की गैलन, खचष दकए गए कारतूस और तीन हस्तधलजखत पचे, जिनमें ट्रांसपोर्षसष और 
कोल कंपधनयों को िमकी द़ी गई थी, मौके से धमले। आगे की िांच में यह पता चला 
दक गैंगस्र्र सुिीत धसन्हा (A-1) और अमन साहू @ अमन साि (A-2) ने आरोपी प्रद़ीप 
गंझू (A-3) और उसके सहयोधगयों िैसे संतोर् गंझू, वबहाऱी गंझू, साकें द्र गंझू, प्रमोद गंझू 
और अन्य के साथ धमलकर CCL ट्रांसपोर्षसष, ठेकेदारों, DO िारकों से उगाह़ी करने और िैि 
कायों को बाधित करने के धलए र्ड्यंत्र रचा था। तदनुसार, बलुमाथ पीएस केस संख्या 
234/2020, ददनांक 19.12.2020 को भारतीय दंड संदहता की िारा 147, 148, 149, 353, 

504, 506, 307, 427, 435, 386, 387 और 120B, आर्मसष एक्र् की िारा 27, और 
विस्फोर्क पदाथष अधिधनयम की िारा 3/4 के तहत सुिीत धसन्हा, अमन साहू @ अमन 
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साि, प्रद़ीप गंझू, संतोर् गंझू, वबहाऱी गंझू, प्रमोद गंझू और कुछ अन्य अज्ञात आरोवपयों 
के जखलाफ दिष दकया गया। 

3.  भारत सरकार के गहृ मंत्रालय (MHA) ने अपराि की गंभीरता और इसके अंतरराष्ट्रीय 
और सीमा-पार प्रभाि को देखते हुए, NIA अधिधनयम 2008 की िारा 6(5) को िारा 8 
के साथ पढते हुए आदेश िाऱी दकए और उपरोक्त मामले की िांच को एनआईए द्वारा 
संभालने का धनदेश ददया।   

4. गहृ मंत्रालय के धनदेश पर, एनआईए ने 04.03.2021 को एनआईए केस संख्या 
01/2021/NIA-RNC को भारतीय दंड संदहता की िारा 147, 148, 149, 353, 504, 506, 

307, 427, 435, 386, 387, 120B, 121A, 216, आर्मसष एक्र् की िारा 25(1)(b), 26, 27 
और 35, विस्फोर्क पदाथष अधिधनयम की िारा 3 और 4, सीएलए अधिधनयम की िारा 
17 और यूएपी अधिधनयम की िारा 10, 13, 16(1)(b), 20 और 23 के तहत पुन: पंिीकृत 
दकया।   

5. िांच के बाद एनआईए ने पंकि करमाली @ खेधतया (A-23), विकास आनंद ओझा 
@ अधभरे्क (A-26), आकाश कुमार रॉय @ मोनू रॉय (A-27) और अपीलकताष कंुदन 
कुमार (A-28) के जखलाफ दसूरा पूरक आरोप पत्र प्रस्तुत दकया।   

6. अपीलकताष को 18.12.2021 को धगरफ्तार कर दहरासत में धलया गया, यानी एनआईए 
द्वारा िांच संभालने के बाद, और इस प्रकार िमानत की प्राथषना की गई थी लेदकन इसे 
03.04.2023 के आदेश द्वारा खाररि कर ददया गया, जिसके जखलाफ ितषमान अपील 
दायर की गई है। 

अपीलकताष के विद्वान अधििक्ता का धनिेदन:   

7. श्री मतृयुंिय कुमार धसंह, अपीलकताष के विद्वान अधििक्ता ने अपीलकताष की िमानत 
की प्राथषना को खाररि करने िाले आदेश को धनर्मनधलजखत आिारों पर चुनौती द़ी है:   

I. यह दक एफआईआर में लगाए गए आरोपों के अनुसार शेड्यूल अपराि के तहत 
अपीलकताष के अपराि में शाधमल होने के बारे में कोई विधशष्ट जिर्ममेदाऱी नह़ंी है 
और िांच के दौरान आरोप पत्र में भी अपीलकताष के जखलाफ कुछ नह़ीं आया है।   

II. अपीलकताष को ितषमान मामले में इसधलए फंसाया गया है क्योंदक िह ददल्ली में 
दिष एक मामले में शस्त्र आपूधतष से संबंधित पाया गया था, लेदकन उक्त मामले में 
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उसे िमानत दे द़ी गई है। इसधलए यह धनिेदन दकया गया है दक िब ितषमान 
अपीलकताष की संधलप्तता को ितषमान मामले में ददल्ली में दिष मामले के आिार 
पर ददखाया गया है और जिसमें उसे िमानत पर ररहा करने का धनदेश ददया 
गया था, इसधलए ितषमान मामले में भी अपीलकताष को िमानत प्रदान करके िह़ी 
लाभ ददया िाना चादहए।   

III. यह धनिेदन दकया गया है दक आरोप पत्र की िांच से यह स्पष्ट होगा दक सह-
आरोवपयों के इकबाधलया बयान को छोडकर अपीलकताष को अपराि में शाधमल 
करने या र्ड्यंत्र में उसकी संधलप्तता को िोडने के धलए कुछ भी नह़ीं आया है 
िो शेड्यूल अपरािों के तहत आरोप लगाने के धलए आकवर्षत कर सके।   

IV. दहरासत की अिधि के बारे में भी आिार धलया गया है, साथ ह़ी यह भी दक 
पऱीक्षण िल्द समाप्त होने की संभािना नह़ीं है और इसधलए उक्त तथ्य को ध्यान 
में रखते हुए धनिेदन दकया गया है दक खाररि दकए गए आदेश में हस्तक्षेप 
दकया िा सकता है।   

V. अपने धनिेदन के समथषन में, अपीलकताष के विद्वान अधििक्ता ने धनर्मनधलजखत 
धनणषयों और उनके अनुच्छेदों पर भरोसा दकया है:   

1. भारत संघ बनाम के.ए. निीब [(2021) 3 एससीसी 713] अनुच्छेद – 
16, 17, 19।   

2. िादहर हक बनाम रािस्थान राज्य [2022 एससीसी ऑनलाइन एससी 
441]। अनुच्छेद-11 से 14।   

3. केजियेसातुओ रे्प और अन्य बनाम राष्ट्रीय अन्िेर्ण अधभकरण [(2023) 
6 एससीसी 58], अनुच्छेद 13, 17 से 19।   

4. येदला सुब्बा राि और अन्य बनाम भारत संघ [(2023) 6 एससीसी 65] 
अनुच्छेद 24 से 26, 15।   

5. िेरनॉन बनाम महाराष्ट्र राज्य और अन्य [2023 एससीसी ऑनलाइन 
एससी 885], अनुच्छेद: 35, 36, 40, 43, 44। 
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8. अपीलकताष के विद्वान अधििक्ता ने उपरोक्त आिारों के आिार पर यह प्रस्तुत दकया 
है दक माननीय अदालत ने इन तथ्यों पर ध्यान नह़ीं ददया है, इसधलए ितषमान अपील 
को स्िीकृत दकया िाना उधचत है।   

प्रधतिाद़ी के विद्वान अधििक्ता का धनिेदन:   

9. दसूऱी ओर, राष्ट्रीय अन्िेर्ण अधभकरण (NIA) के धलए उपजस्थत श्री अधमत कुमार 
दास, विद्वान अधििक्ता ने धनर्मनधलजखत आिारों पर खाररि दकए गए आदेश का बचाि 
दकया है:   

(i) अपीलकताष के जखलाफ विधशष्ट आरोप है, िैसा दक आरोप पत्र के विधभन्न 
अनुच्छेदों, िैसे अनुच्छेद संख्या 17.22, 17.23, 17.24, 17.25, 17.31, 17.32, 

17.36 और 18.1 में स्पष्ट रूप से उल्लेजखत है।   

(ii) अपीलकताष जिन अन्य दो आरोवपयों, अथाषत,् आकाश कुमार रॉय @ आकाश 
रॉय @ मोनू और कंुदन कुमार को हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष करता 
था, उनकी िमानत याधचकाएं िमशः 13.02.2023 और 30.06.2023 को 
आपराधिक अपील (खंडपीठ) संख्या 1238/2022 और आपराधिक अपील 
(खंडपीठ) संख्या 298/2023 में खाररि कर द़ी गई हैं।   

(iii) इसके अलािा, एक सह-आरोपी जिनके जखलाफ आश्रय देने का आरोप था, 
अथाषत,् अिय तुरी, जिनकी िमानत याधचका भी 17.05.2023 को आपराधिक 
अपील (खंडपीठ) संख्या 133/2023 में खाररि कर द़ी गई थी, जिसके जखलाफ 
अपीलकताष ने माननीय उच्चतम न्यायालय में विशेर् अनुमधत याधचका 
(दिधमनल) संख्या 16471/2023 दायर की थी, जिसे भी 22.01.2024 को 
खाररि कर ददया गया।   

(iv) िहां तक अपीलकताष के विद्वान अधििक्ता द्वारा संदधभषत धनणषयों की लागू होने 
की बात है, यह प्रस्तुत दकया गया है दक ितषमान मामले के तथ्यों में कोई 
भी धनणषय लागू नह़ीं होता है।   

 

10. श्री दास, प्रधतिाद़ी-एनआईए के विद्वान अधििक्ता ने उपरोक्त आिार पर प्रस्तुत दकया 
है दक चूंदक अपीलकताष के जखलाफ लगाए गए आरोप अतयंत गंभीर हैं और जिन समान 
जस्थधत में आरोपी व्यवक्तयों को अपीलकताष ने हधथयारों की आपूधतष की थी, उनकी िमानत 
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पहले ह़ी खाररि की िा चुकी है, इसधलए ितषमान अपील को भी खाररि दकया िाना 
उधचत है।   

 

 

विशे्लर्ण: 

11. हमने पक्षकारों के विद्वान अधििक्ताओं को सुना, उपलब्ि दस्तािेिों का अिलोकन 
दकया और माननीय धनचली अदालत द्वारा खाररि आदेश में दिष दकए गए धनष्कर्ों के 
साथ-साथ आरोप पत्र की प्रधत को भी देखा।   

12. अधभयोिन के संस्करण से यह स्पष्ट होगा दक 18.12.2020 को बलुमाथ पुधलस 
स्रे्शन में प्राप्त सूचना पर बलुमाथ पीएस केस संख्या 234/2020 दिष दकया गया था, 
जिसमें अज्ञात व्यवक्तयों के जखलाफ िाहनों को िलाने और तेताररयाखंड कोधलयऱी के 
पास चेक पोस्र् नंबर 1 के पास अंिािुंि गोलीबाऱी करने का आरोप लगाया गया था। 
घर्नास्थल पर पहंुचे पुधलस दल पर भी बदमाशों ने गोली चलाई। आरोवपयों ने चार 
ट्रक, एक मोर्रसाइदकल िलाई और चार नागररकों को भी घायल कर ददया। घर्नास्थल 
से िले हुए िाहनों के अिशेर्, तार के साथ एक केन बम के रु्कडे, लगभग 02 लीर्र 
की सफेद रंग की खाली गैलन, खचष दकए गए कारतूस और खनन क्षेत्र में शाधमल 
ट्रांसपोर्षरों और कोल कंपधनयों को िमकी देने िाले तीन हस्तधलजखत पचे, िो प्रद़ीप गंझू 
द्वारा हस्ताक्षररत थे, धमले। पुधलस ने िांच में पाया दक सुिीत धसन्हा और अमन साहू 
@ अमन साि ने आरोपी प्रद़ीप गंझू और उनके सहयोधगयों अथाषत,् संतोर् गंझू, वबहाऱी 
गंझ,ू साकें द्र गंझू, प्रमोद गंझू और अन्य के साथ धमलकर CCL ट्रांसपोर्षरों, ठेकेदारों, DO 

िारकों से उगाह़ी करने और िैि कायों को बाधित करने की साजिश रची थी। 

13. उपरोक्त आरोपों के आिार पर, बलुमाथ पी.एस. केस नंबर 234/2020, ददनांक 
19.12.2020 को भारतीय दंड संदहता (IPC) की िारा 147, 148, 149, 353, 504, 506, 

307, 427, 435, 386, 387 और 120B, आर्मसष एक्र् की िारा 27, और विस्फोर्क पदाथष 
अधिधनयम की िारा 3/4 के तहत दिष दकया गया था।   

14. भारत सरकार के गहृ मंत्रालय ने NIA अधिधनयम 2008 की िारा 6(5) के साथ 
िारा 8 के तहत ददए गए अधिकारों का उपयोग करते हुए NIA को बलुमाथ पी.एस. केस 
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नंबर 234/2020, ददनांक 19.12.2020 की िांच करने का धनदेश ददया, जिसे दफर से 
दिष दकया गया और केस नंबर 01/2021/NIA-RNC के रूप में पुनः पंिीकृत दकया गया। 
इसके बाद अपीलकताष और अन्य आरोवपयों के जखलाफ आरोप पत्र दाजखल दकया गया।   

15. अपीलकताष की ओर से यह तकष  ददया गया है दक कधथत अपराि में अपीलकताष की 
कोई विशेर् भूधमका नह़ंी है, और उसे ितषमान मामले में शाधमल दकया गया है क्योंदक 
िह ददल्ली में एक मामले में हधथयारों की आपूधतष से संबंधित पाया गया था, लेदकन उस 
मामले में उसे िमानत धमल चुकी है।   

16. आगे यह भी तकष  ददया गया है दक सह-आरोवपयों के इकबाधलया बयान को छोडकर 
कोई अन्य सबूत नह़ीं है िो अपीलकताष को अपराि के कधथत आयोग या साजिश में 
शाधमल होने से िोड सके। यह भी कहा गया है दक चूंदक मुकदमे के शीघ्र पूरा होने की 
कोई संभािना नह़ीं है, इसधलए इस तथ्य को ध्यान में रखते हुए अपीलकताष को िमानत 
पर ररहा दकया िा सकता है।   

17. दसूऱी ओर, श्री अधमत कुमार दास, िो राष्ट्रीय अन्िेर्ण एिेंसी (NIA) के धलए प्रकर् 
हुए, ने प्रस्तुत दकया दक अपीलकताष के जखलाफ विधशष्ट आरोप हैं, िो आरोप-पत्र के 
विधभन्न अनुच्छेदों से स्पष्ट होता है, अथाषत ्अनुच्छेद संख्या 17.22, 17.23, 17.24, 17.25, 

17.31, 17.32, 17.36 और 18.1। आगे, सह-आरोपी व्यवक्तयों, िैसे आकाश कुमार रॉय @ 

आकाश रॉय @ मोनू और कंुदन कुमार, जिन्हें अपीलकताष द्वारा हधथयार और गोला-बारूद 
की आपूधतष में शाधमल दकया गया था, उनकी िमानत याधचकाएं िमशः ददनांक 
13.02.2023 और 30.06.2023 को आपराधिक अपील (खंडपीठ) संख्या  1238 of 

2022 और आपराधिक अपील (खंडपीठ) संख्या  298 of 2023 में खाररि कर द़ी गईं। 
यहााँ तक दक एक अन्य सह-आरोपी व्यवक्त, जिनके जखलाफ शरण देने का आरोप था, 
अथाषत ्अिय रु्ऱी, उनकी िमानत याधचका भी ददनांक 17.05.2023 को आपराधिक 
अपील (खंडपीठ) संख्या  133 of 2023 में खाररि कर द़ी गई, जिसके जखलाफ अपीलकताष 
ने एसएलपी (SLP) दायर की, िो भी ददनांक 22.01.2024 को अपील के धलए "विशेर् 
अनुमधत अपील (आपराधिक) संख्या 16471/2023" में खाररि कर द़ी गई। 

18. इस न्यायालय ने, वििाददत आदेश की िैिता और उपयुक्तता पर विचार करने से 
पहले, यह उधचत समझा दक पहले कुछ स्थावपत विधि धसद्धांतों और गैरकानूनी 
गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम, 1967 (जिसे यहााँ अधिधनयम 1967 के रूप में 
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संदधभषत दकया गया है) के प्रासंधगक प्राििानों का उल्लेख दकया िाए, जिन्हें यहााँ विचार 
करना आिश्यक है।   

19. अधिधनयम 1967 का मुख्य उदे्दश्य भारत की अखंडता और संप्रभुता के जखलाफ 
धनदेधशत गधतविधियों से धनपर्ने के धलए शवक्तयां उपलब्ि कराना है। प्रस्तािना के 
अनुसार, अधिधनयम 1967 को व्यवक्तयों और संगठनों की कुछ गैरकानूनी गधतविधियों 
की अधिक प्रभािी रोकथाम और आतंकिाद़ी गधतविधियों से धनपर्ने के धलए और इससे 
संबंधित मामलों के धलए अधिक प्रभािी रोकथाम प्रदान करने के धलए अधिधनयधमत 
दकया गया है। इसधलए, गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम) का उदे्दश्य भी 
कुछ गैरकानूनी गधतविधियों की अधिक प्रभािी रोकथाम प्रदान करना है।   

20. उक्त उदे्दश्य और मंशा को प्राप्त करने के धलए, संसद ने अपनी सूझबूझ में यह 
प्राििान दकया है दक िहां एक संघ को िारा 3 के तहत िाऱी एक अधिसूचना द्वारा 
गैरकानूनी घोवर्त दकया िाता है, िहां ऐसा व्यवक्त, िो उस संघ का सदस्य है और बना 
रहता है, उसे 2 िर्ों तक के कारािास की सिा हो सकती है और उसे िुमाषने का भी 
दाधयति होगा।   

21. 1967 के अधिधनयम की िारा 2 के उपखंड (एम) में "आतंकिाद़ी संगठन" की 
पररभार्ा द़ी गई है। इसे प्रथम अनुसूची में सूचीबद्ध संगठन के रूप में पररभावर्त दकया 
गया है। प्रथम अनुसूची में आइर्म नंबर 34 पर CPI (माओिाद़ी) सूचीबद्ध है। 1967 के 
अधिधनयम के अध्याय III से विधभन्न अपराि शाधमल दकए गए हैं। अध्याय IV का 
शीर्षक है "आतंकिाद़ी कृतय के धलए सिा"। िारा 2 के उपखंड (के) में कहा गया है 
दक "आतंकिाद़ी कृतय" का अथष िारा 15 के तहत धनददषष्ट है और आतंकिाद़ी कृतय में 
एक ऐसा कृतय शाधमल है िो दसूरे अनुसूची में धनददषष्ट दकसी भी संधि के दायरे में 
आता है।   

22. इसके अलािा, अधिधनयम 1967 की िारा 10(a)(i) में प्राििान है दक िहां एक संघ 
को िारा 3 के तहत िाऱी अधिसूचना द्वारा गैरकानूनी घोवर्त दकया गया है, िो उस 
िारा के उपखंड (3) के तहत प्रभािी हो गया है, िहां ऐसा व्यवक्त, िो उस संघ का सदस्य 
बना रहता है, उसे 2 िर्ों तक के कारािास की सिा हो सकती है और उसे िुमाषने का 
भी दाधयति होगा। इसधलए, िब तक िारा 10(a)(i) प्रभािी रहती है, ऐसा व्यवक्त िो उस 
संघ का सदस्य है या बना रहता है, उसे सिा द़ी िा सकती है। 
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23. अधिधनयम 1967 की िारा 13 के प्राििानों के अनुसार, िो कोई भी व्यवक्त दकसी 
गैरकानूनी गधतविधि में भाग लेता है, या उसे अंिाम देता है, या उसका समथषन करता 
है, उकसाता है, सलाह देता है, या उसकी अधभप्रेरणा करता है, उसे सात िर्ों तक के 
कारािास की सिा हो सकती है और उसे िुमाषने का भी दाधयति हो सकता है। 

24. इस संदभष में अधिधनयम 1967 की िारा 43(d)(5) का मुख्य उदे्दश्य है दक यदद 
अदालत को यह विश्वास होता है दक आरोप सह़ी हैं, तो व्यवक्त को िमानत पर ररहा नह़ीं 
दकया िाएगा। अन्य अपरािों के अलािा, अपीलकताष पर िारा 17, 18 और 21 के तहत 
अपरािों का आरोप है। 

25. गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम) 1967 की िारा 43D(5) के तहत 
धनयधमत िमानत के मामले में िो आिश्यकताएं हैं, िे सिोच्च न्यायालय के न्यायालय 
ने राष्ट्रीय िांच एिेंसी बनाम िहूर अहमद शाह िताली [(2019) 5 एससीसी 1] में विचार 
की थीं। इस मामले में, न्यायालय ने िारा 43D(5) के तहत "prima facie true" (प्रथम 
दृष्टया सतय) शब्द की व्याख्या की है। इसका मतलब है दक िांच एिेंसी द्वारा आरोपी 
के जखलाफ एकवत्रत की गई सामग्री/साक्ष्य तब तक प्रभािी रहेंगे िब तक दक िे अन्य 
साक्ष्यों द्वारा खाररि या अस्िीकार नह़ंी हो िाते। प्रथम दृष्टया, यह सामग्री आरोपी की 
संधलप्तता को सावबत करती है। यह भी कहा गया है दक यह सामग्री उस तथ्य को 
सावबत करने के धलए पयाषप्त होनी चादहए िब तक दक उसे खाररि या अस्िीकार न 
दकया िाए। इस प्रकार, अदालत का यह विश्वास दक आरोप प्रथम दृष्टया सह़ी हैं, आरोपी 
को दोर्ी ठहराने के धलए आिश्यक विश्वास से हल्का होता है। 

26. इसके संदभष में, उपरोक्त धनणषय का अनुच्छेद 23 यहां उद्धतृ दकया िा सकता है: 

"23. उप-िारा (5) के उपबंि के अनुसार, यह न्यायालय का कतषव्य है दक िह इस बात से 
संतुष्ट हो दक अधभयुक्त के जखलाफ आरोप को प्रथम दृष््या सतय मानने के धलए उधचत आिार 
हैं या नह़ीं। हमारा ध्यान इस न्यायालय के उन धनणषयों की ओर आकवर्षत दकया गया, जिनमें 
TADA और MCOCA िैसे विशेर् प्राििानों से संबंधित मामलों पर विचार दकया गया था। उन 
धनणषयों के अंतधनषदहत धसद्धातंों का 1967 अधिधनयम के तहत अपरािों के संबंि में िमानत की 
प्राथषना पर विचार करते समय भी कुछ प्रभाि हो सकता है। विशेर् रूप से, TADA, MCOCA 

और मादक द्रव्य और मन:प्रभािी पदाथष अधिधनयम, 1985 िैसे विशेर् अधिधनयमों के तहत, 

न्यायालय को यह राय ररकॉडष करनी होती है दक आरोवपत अपराि के संबंि में अधभयुक्त 'धनदोर्' 
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है, इस विश्वास के धलए उधचत आिार हैं। न्यायालय द्वारा संतुवष्ट के दो स्तरों में अंतर है: एक 
िह िब न्यायालय यह राय ररकॉडष करता है दक अधभयुक्त उस अपराि का 'धनदोर्' है, और दसूरा 
िह िब 1967 अधिधनयम के संदभष में न्यायालय इस बात की राय ररकॉडष करता है दक अधभयुक्त 
के जखलाफ आरोप 'प्रथम दृष््या सतय' है। 'प्रथम दृष््या सतय' शब्द का तातपयष यह है दक 
आरोप के संबंि में िााँच एिेंसी द्वारा एकवत्रत सामग्री/साक्ष्य, अन्य साक्ष्यों द्वारा खंदडत और 
अस्िीकृत होने तक, प्रथम सूचना ररपोर्ष में अधभयुक्त के अपराि में संधलप्तता को दशाषता है। यह 
अपने आप में पयाषप्त होना चादहए दक कोई ददए गए तथ्य या तथ्यों की श्रृखंला को स्थावपत 
कर सके िो उक्त अपराि का गठन करती हो, िब तक दक उसे खंदडत या खंडन नह़ीं दकया 
िाता। एक प्रकार से, िब न्यायालय को यह राय व्यक्त करनी होती है दक आरोप 'प्रथम दृष््या 
सतय' है, तो संतुवष्ट का स्तर हल्का होता है, िबदक अन्य विशेर् अधिधनयमों के तहत अधभयुक्त 
को 'धनदोर्' मानने के धलए राय व्यक्त करने की तुलना में। दकसी भी जस्थधत में, न्यायालय द्वारा 
यह राय ररकॉडष करने के धलए दक अधभयुक्त के जखलाफ आरोप 'प्रथम दृष््या सतय' है, संतुवष्ट 
का स्तर उस स्तर से हल्का है जिस ेछु्ऱ्ी आिेदन पर विचार करते समय या 1967 अधिधनयम 
के तहत आरोप तय करने के संबंि में दिष दकया िाता है।" 

27. इस प्रकार, यह स्पष्ट है दक राष्ट्रीय िांच एिेंसी बनाम िहूर अहमद शाह िर्ाली 
(उपरोक्त) मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा स्थावपत धसद्धांत से यह स्पष्ट होता 
है दक अदालत का कतषव्य है दक िह आरोपी के जखलाफ मामले को स्थावपत करने के 
धलए उपलब्ि सभी सामधग्रयों की िांच करे तादक यह सुधनजित दकया िा सके दक 
आरोपी के जखलाफ प्रथम दृष्टया मामला बनता है या नह़ीं। 

28. इसके अलािा, यह कानून का जस्थर धसद्धांत है दक िमानत देने या न देने के चरण 
में, अदालत से केिल व्यापक संभािनाओं के आिार पर आरोपी की कधथत अपराि में 
संधलप्तता के बारे में धनणषय की उर्ममीद की िाती है और इस चरण में सबूतों की गहन 
िांच या वििेचना की आिश्यकता नह़ंी होती। 

29. इसके अलािा, माननीय सिोच्च न्यायालय ने राष्ट्रीय िांच एिेंसी बनाम िहूर 
अहमद शाह िर्ाली  (उपयुषक्त) मामले में यह स्पष्ट दकया है दक इस चरण में सबूतों की 
विस्ततृ िांच या वििेचना की आिश्यकता नह़ीं होती है, और अदालत से केिल व्यापक 
संभािनाओं के आिार पर यह तय करने की उर्ममीद की िाती है दक आरोपी की कधथत 
अपराि में संधलप्तता है या नह़ंी। इसके धलए, उपरोक्त धनणषय के अनुच्छेद 24 और 25 
को यहां उद्धतृ दकया िा रहा है: 
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"24. इस चरण में अदालत द्वारा कारण बताने का कायष—िमानत देने या न देने के संबंि में—
स्पष्ट रूप से साक्ष्यों के गुण-दोर् पर चचाष करने से अलग है। इस चरण में साक्ष्यों की विस्ततृ 
िांच या वििेचना की आिश्यकता नह़ीं है। अदालत से केिल व्यापक संभािनाओं के आिार पर 
यह तय करने की उर्ममीद की िाती है दक आरोपी की कधथत अपराि में संधलप्तता है या नह़ीं। 

25. अपील की गई धनणषय का विश्लेर्ण करते समय, हमें ऐसा प्रतीत होता है दक उच्च न्यायालय 
ने साक्ष्यों के गणु-दोर् की िांच करने का क्षेत्र छुआ है। क्योंदक उसने यह नोर् दकया दक िारा 
161 के तहत गिाहों के बयान के रूप में साक्ष्य स्िीकायष नह़ीं हैं। इसके अलािा, िांच एिेंसी 
द्वारा उपयोग दकए गए दस्तािेज़ साक्ष्य के रूप में स्िीकायष नह़ीं थे। उसने यह भी नोर् दकया 
दक ऐसा नह़ीं लगता दक दस्तािेज़ 16-8-2017 तक गुलाम मोहर्ममद भ्र् के धनिास से बरामद 
दकया गया था (धनणषय का अनुच्छेद 61)। इसी प्रकार, उच्च न्यायालय का दृवष्टकोण पूऱी तरह 
से िारा 164 सीआरपीसी के तहत दिष दकए गए संरजक्षत गिाहों के बयानों को खाररि कर 
देना, इस आिार पर दक यह बयान सील बंद धलफाफे में रखा गया था और उसे नाधमत 
न्यायालय द्वारा नह़ीं देखा गया था, और इस कारण से दक इस प्रकार के बयानों का उल्लखे 
चािषशीर् में नह़ीं था, हमारे विचार में यह इस दाधयति को पूरा करने में असफल रहा दक अदालत 
को यह राय दिष करनी चादहए दक आरोपी के जखलाफ आरोप प्रथम दृष्टया सतय हैं या नह़ीं। 
यह राय अदालत को न केिल एफआईआर में लगाए गए आरोप के संदभष में बजल्क केस डायऱी 
की सामग्री और चािषशीर् (िारा 173 दंड प्रदिया संदहता (Cr.P.C.) के अंतगषत ररपोर्ष) और िाचं 
एिेंसी द्वारा िांच के दौरान एकत्र दकए गए अन्य सामग्री के संदभष में भी बनानी चादहए।” 

30. इस प्रकार, यह स्पष्ट है दक िमानत देने या न देने के चरण में अदालत द्वारा दकए 
िाने िाले काम का उदे्दश्य केिल आरोपों की व्यापक संभािनाओं के आिार पर आरोपी 
की कधथत अपराि में संधलप्तता के संबंि में धनणषय लेना है, न दक साक्ष्यों के गुण-दोर् 
की विस्ततृ िांच करना। 

31. इसके अलािा, अदालत का यह कतषव्य है दक िह इस राय को दिष करे दक आरोपी 
के जखलाफ लगाए गए आरोप प्रथम दृष्टया सतय हैं या नह़ीं, और यह राय अदालत को 
न केिल एफ.आई.आर में लगाए गए आरोप के संदभष में बजल्क केस डायऱी की सामग्री 
और चािषशीर् (िारा 173 दंड प्रदिया संदहता (Cr.P.C.) के अंतगषत ररपोर्ष) और िांच 
एिेंसी द्वारा िांच के दौरान एकत्र दकए गए अन्य सामग्री के संदभष में भी बनानी चादहए। 
इस संबंि में  रणिीतधसंह ब्रह्मिीतधसंह शमाष बनाम महाराष्ट्र राज्य (2005) 5 SCC 294 
में ददए गए धनणषय का संदभष धलया िा सकता है। 

32. माननीय सिोच्च न्यायालय ने हाल ह़ी के एक फैसले में गुरविंदर धसंह बनाम पंिाब 
राज्य और अन्य (2024 SCC OnLine SC 109) में राष्ट्रीय िांच एिेंसी बनाम िहूर अहमद 
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शाह िर्ाली (उपयुषक्त) के धनणषय को ध्यान में रखते हुए यह देखा दक िारा 43D के 
उपखंड (5) का प्राििान विशेर् न्यायालय की शवक्तयों पर एक पूणष प्रधतबंि लगाता है 
दक िह दकसी आरोपी को िमानत पर ररहा करे, और यह धनिाषररत करता है दक यदद 
अदालत 'केस डायऱी या दंड प्रदिया संदहता की िारा 173 के तहत द़ी गई ररपोर्ष' का 
अिलोकन करने पर यह मानने के धलए उधचत आिार है दक अध्याय IV और/या अध्याय 
VI के तहत अपराि या अपरािों के संबंि में आरोप प्रथम दृष्टया सतय हैं, तो ऐसे आरोपी 
को िमानत पर ररहा नह़ंी दकया िाएगा। 

33. माननीय सिोच्च न्यायालय ने यह भी देखा दक िमानत के संबंि में सामान्य 
िारणा, िो सािारण दंडातमक अपरािों के संदभष में होती है दक न्यायालयों का वििेक 
"िमानत धनयम है, िेल अपिाद है" की ओर झुकना चादहए—िब तक दक अन्यथा 
पररजस्थधतयााँ न्यायोधचत न हों— गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  के 
तहत िमानत आिेदन के मामलों में लागू नह़ीं होती है, और गैरकानूनी गधतविधियां 
(रोकथाम) अधिधनयम)  के तहत िमानत देने की सामान्य शवक्त का 'उपयोग' बहुत ह़ी 
सीधमत है। 

34. उपरोक्त संदभष में, माननीय सिोच्च न्यायालय ने यह भी देखा है दक अदालतों पर 
एक संिेदनशील कायष का भार होता है, और गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) 
अधिधनयम)  के तहत िमानत आिेदनों पर विचार करते समय, अदालतें केिल यह 
िांच रह़ी होती हैं दक िमानत को अस्िीकार करने के धलए कोई औधचतय है या नह़ीं। 
यह 'औधचतय' केस डायऱी और विशेर् न्यायालय के समक्ष प्रस्तुत अंधतम ररपोर्ष से 
तलाशे िाने चादहए। 

35. इस पषृ्ठभूधम में, माननीय सिोच्च न्यायालय ने यह माना दक िमानत अस्िीकार 
करने के धलए पऱीक्षण काफी सरल है। यदद, लोक अधभयोिक को सुनने और अंधतम 
ररपोर्ष या केस डायऱी का अिलोकन करने के बाद, अदालत इस धनष्कर्ष पर पहंुचती है 
दक आरोप प्रथम दृष््या सतय प्रतीत होते हैं, तो िमानत को 'धनयम' के रूप में अस्िीकार 
दकया िाना चादहए। इसके अलािा, यह भी देखा गया दक यदद िमानत अस्िीकार करने 
के पऱीक्षण को पूरा नह़ंी दकया िाता है, तब ह़ी अदालतें िमानत आिेदन पर 'वत्रपाद 
पऱीक्षण' (फ्लाइर् ररस्क, गिाहों को प्रभावित करना, साक्ष्यों के साथ छेडछाड) के अनुसार 
धनणषय लेंगी। 
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36. संदभष के धलए, उपरोक्त धनणषय के धनर्मनधलजखत अनुच्छेदों को यहां उद्धतृ दकया िा 
रहा है: 

 

"27. िारा 43D के उपखंड (5) का सािारण पाठ पढने से यह स्पष्ट होता है दक उपखंड (5) 
विशेर् न्यायालय को आरोपी को िमानत पर ररहा करने से रोकता है, वबना आरोपी की िमानत 
पर ररहाई के धलए आिेदन पर लोक अधभयोिक को सुनिाई का अिसर ददए। िारा 43D के 
उपखंड (5) के अपिाद में, विशरे् न्यायालय की शवक्तयों पर पूऱी तरह से रोक लगाई िाती है 
दक िह दकसी आरोपी को िमानत पर ररहा कर सके। इसमें यह स्पष्ट दकया गया है दक यदद 
अदालत, 'केस डायऱी या दंड प्रदिया संदहता की िारा 173 के तहत द़ी गई ररपोर्ष' का अिलोकन 
करने पर यह मानने के धलए उधचत आिार है दक अध्याय IV और/या अध्याय VI के तहत 
अपराि या अपरािों के संबंि में आरोप प्रथम दृष्टया सतय हैं, तो ऐसे आरोपी को िमानत पर 
ररहा नह़ीं दकया िाएगा। यह ध्यान देने योग्य है दक दकसी अन्य कानून में िारा 43D(5) 
गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  के समान कोई अन्य प्राििान नह़ीं धमलता है। 
इस अथष में, िमानत की सीमा को अपनाने िाली भार्ा गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) 
अधिधनयम)  में अदद्वतीय रहती है। 

28. सािारण दंडातमक अपरािों के सदंभष में िमानत के न्यायशास्त्र में िो पारंपररक विचार 
होता है दक अदालतों का वििेक 'िमानत धनयम है, िेल अपिाद है' के पक्ष में झुकना चादहए—
िब तक दक अन्यथा पररजस्थधतयां उधचत न हों—गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  
के तहत िमानत आिेदनों पर विचार करते समय यह विचार लागू नह़ीं होता है। गैरकानूनी 
गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  के तहत िमानत देने की सामान्य शवक्त का 'उपयोग' 

बहुत ह़ी सीधमत है। िारा 43D(5) के अपिाद में प्रयुक्त शब्दों का रूप—'िमानत नह़ीं द़ी 
िाएगी'—िो िारा 437(1) CrPC में 'िमानत द़ी िा सकती है' के रूप से धभन्न है, यह इंधगत 
करता है दक वििाधयका ने िमानत को अपिाद और िेल को धनयम बनाने का इरादा रखा है। 

29. अदालतें, इसधलए, संिेदनशील कायष के साथ बोजझल हैं। गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) 
अधिधनयम)  के तहत िमानत आिेदनों पर विचार करते समय, अदालतें केिल यह िांच रह़ी 
होती हैं दक क्या िमानत अस्िीकार करने के धलए कोई औधचतय है। यह 'औधचतय' केस डायऱी 
और विशेर् न्यायालय के समक्ष प्रस्तुत अंधतम ररपोर्ष से तलाशे िाने चादहए। वििाधयका ने 
एक धनर्मन, 'प्रथम दृष्टया' मानक धनिाषररत दकया है, िो अदालत द्वारा ररकॉडष दकए िाने िाले 
संतोर् की दडग्री का माप है िब ि े'औधचतय [ररकॉडष पर सामग्री]' की िांच कर रह़ी होती हैं। 
इस मानक को 'मिबूत संदेह' के मानक के साथ तुलना की िा सकती है, जिसे अदालतें 'दडस्चािष 
के धलए आिेदन' सुनते समय उपयोग करती हैं।" 
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37. इस पषृ्ठभूधम में, िमानत अस्िीकार करने के पऱीक्षण को सरल रूप से समझा िा 
सकता है। यदद लोक अधभयोिक को सुनने और अंधतम ररपोर्ष या केस डायऱी का 
अिलोकन करने के बाद, अदालत इस धनष्कर्ष पर पहंुचती है दक आरोप प्रथम दृष््या 
सतय प्रतीत होते हैं, तो िमानत को 'धनयम' के रूप में अस्िीकार दकया िाना चादहए। 
यह केिल तभी होता है िब िमानत अस्िीकार करने के पऱीक्षण को पूरा नह़ंी दकया 
िाता है दक अदालतें 'वत्रपाद पऱीक्षण' (फ्लाइर् ररस्क, गिाहों को प्रभावित करना, साक्ष्यों 
के साथ छेडछाड) के अनुसार िमानत आिेदन पर धनणषय लेंगी। यह जस्थधत िारा 43D 

के उपखंड (6) द्वारा स्पष्ट की गई है, िो यह कहता है दक िमानत देने पर प्रधतबंि, िो 
उपखंड (5) में धनददषष्ट हैं, िे दंड प्रदिया संदहता या उस समय लागू दकसी अन्य कानून 
के तहत िमानत देने पर लगाए गए प्रधतबंिों के अलािा हैं। 

38. माननीय सिोच्च न्यायालय ने उपरोक्त धनणषय में िारा 43D(5) गैरकानूनी 
गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  के पाठ के आिार पर ददशाधनदेश तैयार दकए, 

जिन्हें एक दद्व-प्रांगण पऱीक्षण  (twin-prong test) के रूप में सारांधशत दकया गया। संदभष 
के धलए, संबंधित अनुच्छेद यहां उद्धतृ दकया िा रहा है: 

"31. िारा 43D(5) गैरकानूनी गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  के पाठ के आिार पर, 

िमानत अदालत द्वारा गैरकानूनी गधतविधिया ं(रोकथाम) अधिधनयम)  के तहत िमानत आिेदन 
पर धनणषय लतेे समय दकए िाने िाले पऱीक्षण को एक दद्व-प्रांगण पऱीक्षण के रूप में सारांधशत 
दकया िा सकता है: 

1) क्या िमानत अस्िीकार करने का पऱीक्षण पूरा होता है? 

1.1 िााँच करें दक, प्रथम दृष्टया, क्या आरोप अध्याय IV या VI के तहत गैरकानूनी 
गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  के तहत एक अपराि बनाते हैं? 

1.2 ऐसी िााँच केिल केस डायऱी और िारा 173 CrPC के तहत प्रस्तुत अंधतम ररपोर्ष 
तक सीधमत होनी चादहए; 

2) क्या आरोपी को िारा 439 CrPC ('वत्रपाद पऱीक्षण') के तहत िमानत देने के सामान्य धसद्धांतों 
के प्रकाश में िमानत द़ी िानी चादहए?" 

39. इस न्यायालय ने उपरोक्त कानून की जस्थधत और अधभयुक्त के जखलाफ एकवत्रत 
तथ्यातमक पहलू के आिार पर यह िांच करने का धनणषय धलया है दक क्या अधभयुक्त 
के जखलाफ आरोप प्रथम दृष््या सतय प्रतीत होते हैं, िो दक िााँच के दौरान एकवत्रत 
सामधग्रयों को ध्यान में रखते हुए अधभयुक्त को धनदोर् ठहराने की राय की तुलना में है।  
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40. ररकॉडष का अिलोकन करने पर यह स्पष्ट होता है दक पूरक आरोप-पत्र का अंश, िो 
उत्तरदायी शपथ पत्र के साथ संलग्न दकया गया है, इसका दहस्सा है और इसे संलग्नक-
A के रूप में िोडा गया है। पैराग्राफ 17.23 से यह प्रतीत होता है दक यह ररकॉडष पर 
आया है दक विकाश आनंद ओझा उफष  अधभर्ेक (A-26) ["ितषमान अपीलकताष"] ने 
िनिऱी/फरिऱी 2021 से िुलाई 2021 तक, एमपी और महाराष्ट्र से कई बार हधथयार 
और गोला-बारूद प्राप्त दकए और उन्हें आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27), कंुदन कुमार 
(A-28) और अन्य लोगों को अधभर्ेक के नाम से प्रदान दकया। आकाश कुमार रॉय उफष  
मोनू (A-27), कंुदन कुमार (A-28) और अन्य ने ये हधथयार और गोला-बारूद शाहरोख 
अंसाऱी, िो उस समय फरार आरोपी थे, और अन्य गैंग के सदस्यों को सौंप ददए। विकाश 
आनंद ओझा उफष  अधभर्ेक (A-26) को विशेर् सेल, ददल्ली पुधलस की एक ऱ्ीम ने चोपडा, 
महाराष्ट्र से धगरफ्तार दकया। 

41. इसके अलािा, िैसा दक पूरक आरोप पत्र के पैराग्राफ 17.24 में संदधभषत दकया गया 
है, यह खुलासा हुआ है दक आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27), कंुदन कुमार (A-28) 
ने अपरािी धगरोह की गधतविधियों के धलए रांची के नामकुम में एक फ्लैर् का इंतिाम 
दकया था। दोनों ने शाहरोख अंसाऱी, िो उस समय फरार आरोपी थे, को उस फ्लैर् में 
सुरजक्षत ठहराने की व्यिस्था की थी। इस फ्लैर् में, आरोपी विकाश आनंद ओझा उफष  
अधभर्ेक (A-26) ने िून/िुलाई 2021 में उस फ्लैर् का दौरा दकया और िहां हधथयार 
और गोला-बारूद की आपूधतष की। 19.07.2021 को इस फ्लैर् पर नामकुम पुधलस द्वारा 
छापा मारा गया और कंुदन कुमार (A-28) को विकाश आनंद ओझा उफष  अधभर्ेक (A-

26) द्वारा सप्लाई दकए गए हधथयारों और गोला-बारूद के साथ धगरफ्तार दकया गया। 
हालांदक, आरोपी शाहरोख अंसाऱी और आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27) इस फ्लैर् 
से भागने में सफल रहे। नामकुम पुधलस द्वारा आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27), 

कंुदन (A-28) और अन्य के जखलाफ अलग से केस नं. 187/2021 ददनांक 19.07.2021 
दिष दकया गया। पैराग्राफ 17.26 से यह प्रतीत होता है दक कंुदन कुमार (A-28) ने 
शाहरोख अंसाऱी को रांची के रतु तालाब, रतु से प्राप्त दकया और उन्हें नामकुम फ्लैर् में 
उनके सुरजक्षत ठहराने के धलए लाया तादक उनकी आपराधिक गधतविधियों को आगे 
बढाया िा सके। कंुदन कुमार (A-28) को सुिीत धसन्हा और अमन साहू गैंग को 
हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष का कायष सौंपा गया था। 
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42. िााँच में आगे यह खुलासा हुआ है, िैसा दक पैराग्राफ 17.36 में संदधभषत दकया गया 
है, जिसमें कंुदन कुमार (A-28) की संधलप्तता का उल्लेख दकया गया है िो दक आकाश 
कुमार रॉय उफष  मोनू के साथ देखा गया है। यह भी सामने आया है दक स्ितंत्र गिाहों 
की उपजस्थधत में फोर्ो पहचान प्रदिया के दौरान, संरजक्षत गिाह "C" ने विकाश आनंद 
ओझा उफष  अधभर्ेक (A-26) की फोर्ो की पहचान की और कहा दक िून/िुलाई 2021 
में, उसने उसे आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू रॉय (A-27) और कंुदन कुमार (A-28) के 
साथ उक्त फ्लैर् में देखा था। उसने इस तथ्य की भी पुवष्ट की दक उसने पुधलस छापे से 
पहले नामकुम फ्लैर् में उसे देखा था, यह व्यवक्त भी उक्त फ्लैर् में आकाश कुमार रॉय 
उफष  मोनू रॉय (A-27) और कंुदन कुमार (A-28) के साथ उपजस्थत था। पैराग्राफ 17.22, 

17.23, 17.24, 17.25, 17.31, 17.32, 17.36 और 18.1 को यहााँ उद्धतृ दकया िा रहा है: 

"17.22 िााँच के दौरान यह ररकॉडष पर आया है दक निंबर 2020 के मह़ीने में, अमन साहू के 
धनदेश पर, शाहरोख असंाऱी ने आरोपी िसीम असंाऱी के साथ राचंी के रत ुतालाब में अधभर्ेक 
धसहं (A-26) से 20 मोबाइल और 70,000/- रुपये प्राप्त दकए। इसके अलािा, अमन साहू के 
धनदेश पर, अधभर्ेक धसहं (A-26) ने शाहरोख असंाऱी (A-21) को तीन वपस्तौल, दो एकल शॉर् 
देशी क्र्ा और 20 राउंड प्रतयेक के साथ 50,000/- रुपये नकद प्रदान दकए। यह सब रांची 
के रत ुतालाब में रे्र्ऱीयाखड में गोलीबाऱी और आगिनी को अिंाम देने के धलए दकया गया 
था। विकाश आनदं ओझा उफष  अधभर्ेक (A-26) ने यह कहा दक अमन साहू के धनदेश पर, उसने 
लॉजिजस्र्क समथषन प्रदान दकया और 2019 से गैंग को हधथयार और गोला-बारूद की आपधूतष 
कर रहा था। 

17.23 िााँच के दौरान यह ररकॉडष पर आया है दक विकाश आनदं ओझा उफष  अधभरे्क (A-26) 
ने िनिऱी/फरिऱी 2021 से िुलाई 2021 तक एमपी और महाराष्ट्र से कई बार हधथयार और 
गोला-बारूद प्राप्त दकए और उन्हें आकाश कुमार रॉय उफष  मोन ू(A-27), कंुदन कुमार (A-28) 
और अन्य को अधभर्ेक के नाम से प्रदान दकया। आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27), कंुदन 
कुमार (A-28) ने ये हधथयार और गोला-बारूद शाहरोख अंसाऱी, िो उस समय फरार आरोपी थ,े 

और अन्य गैंग के सदस्यों को सौंप ददए। विकाश आनदं ओझा उफष  अधभर्के (A-26) को विशरे् 
सेल, ददल्ली पधुलस की एक ऱ्ीम ने चोपडा, महाराष्ट्र से 26.08.2021 को केस न.ं 225/2021 
में 20 अिष-स्िचाधलत/देशी वपस्तौल, 50 जिंदा राउंड, एक शाओमी (Xiaomi) स्मार्षफोन और 02 
एयररे्ल धसम काडष के साथ धगरफ्तार दकया।" 

17.24 िांच में यह खुलासा हुआ दक आकाश कुमार रॉय उफष  मोन ू(A-27) और कंुदन कुमार 
(A-28) ने आतकंिाद़ी धगरोह की आपराधिक गधतविधियों के धलए राचंी के नामकुम में एक 
फ्लरै् का इंतिाम दकया। दोनों ने इस फ्लैर् में फरार आरोपी शाहरोख अंसाऱी को सुरजक्षत रहने 
की व्यिस्था की थी। इस फ्लैर् में आरोपी विकाश आनदं ओझा उफष  अधभर्के (A-26) ने 
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िून/िुलाई 2021 के दौरान दौरा दकया और िहां हधथयार और गोला-बारूद की आपधूतष की। 
19.07.2021 को इस फ्लरै् पर नामकुम पधुलस द्वारा छापा मारा गया और कंुदन कुमार (A-

28) को विकाश आनदं ओझा उफष  अधभर्ेक (A-26) द्वारा आपूधतष दकए गए हधथयारों और गोला-
बारूद के साथ धगरफ्तार दकया गया। शाहरोख अंसाऱी और आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-

27) इस फ्लैर् से भागने में सफल रहे। नामकुम पुधलस द्वारा आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-

27), कंुदन (A-28) और अन्य के जखलाफ एक अलग केस नं. 187/2021 ददनांक 19.07.2021 
दिष दकया गया। 

17.25 िांच में यह खुलासा हुआ दक आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27) ने कहा दक िह 
रांची के िेल मोर में फूड िैली रेस्र्ोरेंर् चलाते समय सुिीत धसन्हा के संपकष  में आया। 2017 
में, उसे हिाऱीबाग िेल से सुिीत धसन्हा से एक व्हा्सएप कॉल धमली, जिसमें सुिीत धसन्हा ने 
उसे अपनी पत्नी ररया धसन्हा को िेल में मुलाकात के धलए लाने का अनुरोि दकया। इस प्रदिया 
के दौरान, सुिीत धसन्हा ने उसे अपने साथ काम करने और उसके नाम पर िसूली करने के 
धलए कहा। इस उदे्दश्य के धलए, आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू (A-27) ने िमशेदपुर से धसम 
काडष का इंतिाम दकया और उन्हें गैंग के सदस्यों के बीच बांर्ा। इसके बाद, उसने अन्य गैंग 
के सदस्यों के साथ धमलकर पलामू और डाल्र्नगंि के व्यापाररयों से िसूली की मांग की। 
पलामू एिेंसी के माधलक की धशकायत पर उसे पलामू पुधलस ने धगरफ्तार दकया। 2019 में भी 
उसे िमशेदपरु पुधलस ने िाली धसम काडष मामले में धगरफ्तार दकया, िो उसने िसूली के धलए 
इंतिाम दकए थे। 

17.32 िांच में यह खुलासा हुआ दक विकाश आनदं ओझा उफष  अधभर्के (A-26) रे्र्ऱीयाखाड 
घर्ना के बाद इस आतकंिाद़ी धगरोह को हधथयार और गोला-बारूद की आपधूतष के धलए एयररे्ल 
मोबाइल नबंर 8862822874 और 8116049395 का उपयोग कर रहा था। इन मोबाइल नंबरों 
का कॉल डेर्ा सेिा प्रदाता से प्राप्त दकया गया। विश्लेर्ण के दौरान, इन मोबाइल नबंरों के कॉल 
डेर्ा के अनसुार उसकी लोकेशन महाराष्ट्र और मध्य प्रदेश में िनिऱी/फरिऱी, अप्रलै, िून, िुलाई 
और अगस्त 2021 में पाई गई, िब तक दक उस ेचोपडा, महाराष्ट्र में विशेर् सेल, ददल्ली पधुलस 
द्वारा हधथयारों और गोला-बारूद के साथ धगरफ्तार नह़ीं दकया गया। 

17.36 िाचं के दौरान, ररकॉडष पर आया दक संरजक्षत गिाह "C" ने बताया दक आकाश कुमार 
रॉय उफष  मोनू रॉय (A-27) और कंुदन कुमार (A-28) ने नामकुम, राचंी में एक फ्लैर् िाली 
आईड़ी प्रमाण पर धलया। उसने आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू रॉय (A-27) और कंुदन कुमार 
(A-28) के साथ अन्य व्यवक्तयों को इस फ्लैर् में देखा। फोर्ो पहचान प्रदिया के दौरान, स्िततं्र 
गिाहों की उपजस्थधत में, सरंजक्षत गिाह "C" ने विकाश आनदं ओझा उफष  अधभर्ेक (A-26) की 
फोर्ो की पहचान की और कहा दक िून/िुलाई 2021 में उसने उसे आकाश कुमार रॉय उफष  
मोन ूरॉय (A-27) और कंुदन कुमार (A-28) के साथ उक्त फ्लरै् में देखा था। उसने शाहरोख 
अंसाऱी की फोर्ो की भी पहचान की और कहा दक उसने पुधलस छापे से पहले उसे इस फ्लैर् 
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में देखा था, और यह व्यवक्त भी उक्त फ्लैर् में आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू रॉय (A-27) और 
कंुदन कुमार (A-28) के साथ उपजस्थत था। 

17.38 िाचं के दौरान, एसएफएसएल, राचंी की विस्फोर्क अनुभाग की ररपोर्ष प्राप्त की गई, 

जिसमें आतंकिाद़ी स्थल पर विस्फोदर्त बम में नाइट्रोसले्यूलोज़, नाइट्रोजग्लसऱीन, और पोरे्धशयम 
नाइटे्रर् के साथ अमोधनयम नाइटे्रर् की उच्च विस्फोर्क धमश्रण की उपजस्थधत स्थावपत हुई। 
अपराि स्थल स ेबरामद दकए गए वबिली के तार भी कायषशील अिस्था में पाए गए, जिन्हें 
विद्युत सदकष र् में उपयोग दकया िा सकता है। ट्रकों के छेद के धनशान से प्राप्त दकए गए स्िैब 
के विशे्लर्ण में भी लीड और कॉपर की उपजस्थधत की पुवष्ट हुई, जिससे यह धनष्कर्ष धनकला दक 
छेद गोलीबाऱी के दौरान गोली के प्रभाि के कारण हुए थे। 

18. आरोप: 

18.1 िांच में यह ररकॉडष पर आया दक पंकि कमाषली उफष  खधेतन (A-23), विकाश आनदं ओझा 
उफष  अधभर्ेक (A-26), आकाश कुमार रॉय उफष  मोनू रॉय (A-27) और कंुदन कुमार (A-28) 
अन्य ज्ञात और अज्ञात आरोवपयों के साथ आपराधिक साजिश में शाधमल पाए गए, जिन्होंने 
एक आतकंिाद़ी धगरोह बनाकर घातक हधथयारों से दंगा, सरकाऱी कायष में बािा, सरकाऱी कधमषयों 
पर हमला, हतया का प्रयास, आगिनी और विस्फोर्क पदाथों के उपयोग से शरारत, िन की 
िसलूी, भगोडे को शरण देना, आग्नेयास्त्रों की आपधूतष, आग्नेयास्त्रों का कब्िा और उपयोग, विस्फोर् 
और आतकंिाद़ी गधतविधियों को अिंाम ददया। उन्होंने उनके जखलाफ लगाए गए विधभन्न 
कानूनों की िाराओं के तहत अपराि दकए हैं और इस प्रकार आरोवपत हैं: 

A-26 - विकाश आनंद ओझा उफष  अधभर्ेक, पतु्र स्िगीय लोकनाथ ओझा 

िारा के तहत आरोवपत: 

भारतीय दंड संदहता की िारा 120B सहपदठत 212, 384 और IPC की िारा 120B सहपदठत 
25(1)(B), 26 के साथ, और यूएपीए अधिधनयम, 1967 की िारा 17, 18, 19, 20 के तहत। 

 

43. उपरोक्त पैराग्राफों में उद्धतृ दकए गए तथ्यों के आिार पर, यह स्पष्ट है दक िांच के 
दौरान यह सामने आया दक अमन साहू के धनदेश पर शाहरुख़ अंसाऱी, िसीम अंसाऱी के 
साथ, अधभर्ेक धसंह (ए-26) से रतू तालाब, रांची में 20 मोबाइल और 70,000/- रुपये प्राप्त 
दकए। इसके अलािा, अमन साहू के धनदेश पर, अधभर्ेक धसंह (ए-26) ने शाहरुख़ अंसाऱी 
(ए-21) को रे्र्ररया खाड, रतू तालाब, रांची में गोलीबाऱी और आगज़नी के धलए तीन 
वपस्तौल, दो धसंगल शॉर् देशी क्रे्, जिनमें से प्रतयेक के साथ 20 राउंड, और 50,000/- 

रुपये नकद प्रदान दकए। विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (ए-26) ने यह बताया दक िह 
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अमन साहू के धनदेश पर लॉजिजस्र्क समथषन प्रदान करता था और 2019 से इस गैंग 
को हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष कर रहा था। आगे की िांच में यह सामने 
आया दक िनिऱी/फरिऱी 2021 से िुलाई 2021 तक, विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक 
(ए-26) ने एमपी और महाराष्ट्र से कई बार हधथयार और गोला-बारूद प्राप्त दकया और 
इसे आकाश कुमार रॉय @ मोनू (ए-27), कंुदन कुमार (ए-28) और अन्य को अधभर्ेक के 
नाम पर प्रदान दकया। िांच में आगे यह भी सामने आया दक विकास आनंद ओझा @ 

अधभर्ेक (ए-26) (अपीलकताष) को विशेर् सेल, ददल्ली पुधलस की एक ऱ्ीम ने महाराष्ट्र के 
चोपडा से 26.08.2021 को अपने केस नंबर 225/2021 के तहत 20 अिष-स्िचाधलत/देशी 
वपस्तौल, 50 िीवित राउंड, एक शाओमी स्मार्षफोन और 02 एयररे्ल धसम काडष के साथ 
धगरफ़्तार दकया। आरोपी आकाश कुमार रॉय @ मोनू (ए-27), कंुदन कुमार (ए-28) ने भी 
आतंकिाद़ी गैंग की आपराधिक गधतविधियों के धलए नामकुम (रांची) में एक फ्लैर् का 
इंतिाम दकया, िहााँ िून/िुलाई 2021 में अपीलकताष विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक 
(ए-26) ने हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष की। 19.07.2021 को इस फ्लैर् पर 
नामकुम पुधलस स्रे्शन की पुधलस ने छापा मारा और कंुदन कुमार (ए-28) को विकास 
आनंद ओझा @ अधभर्ेक (ए-26) द्वारा आपूधतष दकए गए हधथयार और गोला-बारूद के 
साथ धगरफ़्तार दकया। िांच में आगे पता चला दक विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक 
(ए-26) रे्र्ररया खाड घर्ना के बाद एयररे्ल मोबाइल नंबर 8862822874 और 
8116049395 का इस्तेमाल कर इस आतंकिाद़ी गैंग को हधथयार और गोला-बारूद की 
आपूधतष कर रहा था। उक्त मोबाइल नंबरों के कॉल डेर्ा के विश्लेर्ण से यह पता चला दक 
िह िनिऱी/फरिऱी, अप्रैल, िून, िुलाई और अगस्त 2021 में महाराष्ट्र और मध्य प्रदेश 
गया था, िब तक दक उसे विशेर् सेल, ददल्ली पुधलस द्वारा महाराष्ट्र के चोपडा से हधथयार 
और गोला-बारूद के साथ धगरफ़्तार नह़ीं दकया गया। िांच के दौरान यह ररकॉडष पर 
आया दक संरजक्षत गिाह "सी" ने विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (ए-26) की फोर्ो की 
पहचान की और कहा दक िून/िुलाई 2021 में उसने उसे आकाश कुमार रॉय @ मोनू 
रॉय (ए-27) और कंुदन कुमार (ए-28) के साथ उक्त फ्लैर् में देखा। उपरोक्त आरोपों के 
आिार पर आरोपी विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (ए-26) को अन्य ज्ञात और अज्ञात 
आरोवपयों के साथ आपराधिक साजिश में शाधमल पाया गया, जिन पर आतंकिाद़ी गैंग 
बनाना, घातक हधथयारों के साथ दंगा करना, सरकाऱी कायष में बािा डालना, सरकाऱी 
कधमषयों पर हमला करना, हतया का प्रयास, आगिनी और विस्फोर्क पदाथों का उपयोग, 
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िन की िसूली, फरार अधभयुक्तों को आश्रय देना, आग्नेयास्त्रों की आपूधतष करना, आग्नेयास्त्रों 
का कब्ज़ा और उपयोग करना, विस्फोर् करना और आतंकिाद़ी कृतय करना आदद आरोप 
लगे और उनके जखलाफ आरोप तय दकए गए। 

44. अपीलकताष की ओर से यह तकष  िोरदार ढंग से ददया गया है दक धनिाषररत अपराि 
में अपीलकताष की विधशष्ट संधलप्तता नह़ंी है और ितषमान मामले में उसे इसधलए फंसाया 
गया है क्योंदक िह ददल्ली में हधथयार आपूधतष से संबंधित मामले में शाधमल पाया गया 
था, लेदकन उक्त मामले में उसे िमानत धमल चुकी है। 

45. उपरोक्त संदभष में, विशेर् रूप से 1967 के अधिधनयम की िारा 43D (5) के प्राििान 
को पुनः देखने की आिश्यकता है, जिसे धनयधमत िमानत देने के आदेश की िैिता और 
शुद्धता की िांच करने से पहले विचार करना आिश्यक है। 

46. िारा 43D (5) यह अधनिायष करती है दक यदद न्यायालय इस राय का है दक लगाए 
गए आरोप प्रथम दृष्टया सह़ी प्रतीत होते हैं, तो व्यवक्त को िमानत पर ररहा नह़ंी दकया 
िाएगा। इसके अलािा, अन्य अपरािों के अलािा अपीलकताष पर यूए(पी) अधिधनयम, 

1967 की िारा 17, 18 और 21 के तहत अपराि करने का भी आरोप है। 

47. यूए(पी) अधिधनयम, 1967 की िारा 43D(5) के तहत धनयधमत िमानत देने के मामले 
में, यह न्यायालय का कतषव्य है दक िह यह सुधनजित करने के धलए ररकॉडष पर मौिूद 
समग्र सामग्री का अध्ययन करे दक आरोपी के जखलाफ प्रथम दृष्टया मामला बनता है 
या नह़ंी। 

48. आग,े चंूदक अपीलकताष के िकील ने विधभन्न न्याधयक धनणषयों का हिाला देते हुए 
इस आदेश में हस्तक्षेप करने की मांग की है, इसधलए इस न्यायालय को उधचत और 
उपयुक्त लगता है दक अपीलकताष के िकील द्वारा संदधभषत धनणषयों का अध्ययन दकया 
िाए: 

49. पहला धनणषय माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा यूधनयन ऑफ इंदडया बनाम के.ए. 
निीब [उपरोक्त] के मामले में ददया गया है। अपीलकताष के िकील ने अपने तकष  के 
समथषन में के.ए. निीब (उपरोक्त) मामले का हिाला ददया है दक अपीलकताष 18.12.2021 
से िेल में है, िो उपरोक्त मामले में ददए गए विधि के विपऱीत है। हालांदक यह तकष  
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पहली नज़र में प्रभािशाली लग सकता है, लदेकन इसमें गहराई और ठोसता का अभाि 
है। 

50. के.ए. निीब (उपरोक्त) मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय ने एक ऐसी जस्थधत 
का सामना दकया िहां उत्तरदाता-अधभयुक्त को छोडकर, अन्य सह-अधभयुक्तों ने पहले ह़ी 
मुकदमा पूरा कर धलया था और उन्हें आठ साल से अधिक की सिा नह़ीं द़ी गई थी। 
इसधलए, माननीय सिोच्च न्यायालय ने यह तथ्य ध्यान में रखते हुए दक उत्तरदाता-
अधभयुक्त ने पहले ह़ी अधिकतम सिा का दहस्सा, यानी पांच साल से अधिक, भुगत धलया 
है, िमानत देने के आदेश में हस्तक्षेप नह़ंी दकया। 

51. इसके अलािा, के.ए. निीब के मामले में उत्तरदाता-अधभयुक्त का मुकदमा अन्य सह-
अधभयुक्तों से अलग कर ददया गया था क्योंदक िह फरार था और उसे 2015 में पकडा 
गया था और उसके बाद उसे अलग से मुकदमा चलाया िा रहा था और एनआईए ने 
उस अधभयुक्त के संदभष में गिाहों की लंबी सूची पेश की थी, जिन्हें अभी भी िांचना 
बाकी था। इसधलए, माननीय सिोच्च न्यायालय ने धनकर् भविष्य में मुकदमा पूरा होने 
की संभािना नह़ीं होने के दृवष्टकोण से िमानत देने के आदेश में हस्तक्षेप नह़ंी दकया। 
हालांदक, ितषमान मामला तथ्य और पररजस्थधतयों में धभन्न है, इसधलए अपीलकताष के 
िकील द्वारा संदधभषत धनणषय यहां लागू नह़ीं होगा। 

52. दसूरा धनणषय िादहर हक बनाम रािस्थान राज्य [उपरोक्त] के मामले में है। यह 
तथ्य से स्पष्ट है दक संबंधित अपीलकताष को इस आिार पर िमानत पर ररहा करने का 
धनदेश ददया गया था दक िह लगभग 8 साल की अिधि के धलए दहरासत में था। 
माननीय सिोच्च न्यायालय ने 8 साल की दहरासत की अिधि को ध्यान में रखते हुए 
और यह देखते हुए दक अपीलकताष पर कुछ अपरािों का आरोप है, जिनकी न्यूनतम 
सिा 10 साल की है और सिा आिीिन कारािास तक बढाई िा सकती है, उक्त तथ्य 
को ध्यान में रखते हुए और यह मुद्दा दक क्या अपीलकताष के जखलाफ आरोप प्रथम 
दृष्टया सह़ी है या नह़ीं, यह धनिाषररत करने के धलए दक िारा 43D(5) के तहत दोर्धसवद्ध 
आकवर्षत होती है या नह़ंी। उक्त मामले में अपीलकताष के जखलाफ मामला इस तथ्य पर 
आिाररत था दक उसे एक आरोपी के संपकष  में पाया गया था, जिसे कधथत तौर पर 31 
मौकों पर उस आरोपी के साथ बातचीत में संलग्न होने के आरोप के आिार पर सावबत 
दकया गया था, िो उसका सह-गांििासी था। माननीय सिोच्च न्यायालय ने िहां लगाए 
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गए आरोप की प्रकृधत को ध्यान में रखते हुए और 8 साल की दहरासत की अिधि को 
देखते हुए यह धनष्कर्ष धनकाला दक उक्त मामले में अपीलकताष िादहर हक के जखलाफ 
लगाए गए आरोप को प्रथम दृष्टया सतय नह़ीं कहा िा सकता है और इसधलए िारा 
43D(5) के तहत दोर्धसवद्ध के दृवष्टकोण से न्यायालय इस धनष्कर्ष पर पहंुचा दक आरोप 
प्रथम दृष्टया सतय नह़ीं है और अपीलकताष को 8 साल की दहरासत में रहने के कारण 
उक्त अधभयुक्त को न्याधयक दहरासत से ररहा करने का धनदेश ददया। धनणषय के संबंधित 
पैराग्राफ का यहां संदभष ददया िाना आिश्यक है, िो इस प्रकार है: 

“11. इस संबंि में, अपीलकताष के जखलाफ मामला बडे पमैाने पर इस तथ्य पर आिाररत 
है दक उसे एक आरोपी के संपकष  में पाया गया था, जिसे उसके सह-गांििासी के साथ 
31 मौकों पर बातचीत में सलंग्न होने के आरोप के आिार पर सावबत दकया गया था। 
उत्तरदाता के अनुसार, उक्त आरोपी भारतीय मुिादहद़ीन के एक स्लीपर सेल मॉड्यूल का 
प्रमुख है। 

12. हम इस न्यायालय के धनणषय को ध्यान में रखते हैं िो यूधनयन ऑफ इंदडया बनाम 
के.ए. निीब (2021) 3 एससीसी 713 में ररपोर्ष दकया गया है। इसमें, धनर्मनधलजखत 
दर्प्पजणयों को नज़रअदंाज़ नह़ीं दकया िा सकता है: 

“12. यहां तक दक विशेर् विधियों िैसे दक आतंकिाद़ी और विघर्नकाऱी गधतविधियां 
(रोकथाम) अधिधनयम, 1987 या नारकोदर्क ड्रग्स एंड साइकोट्रोवपक सब्सर्ेंस एक्र्, 

1985 (एनड़ीपीएस एक्र्) जिसमें िमानत देने के धलए कुछ कठोर शतें भी हैं , इस 
न्यायालय ने परमिीत धसहं बनाम राज्य (एनसीऱ्ी ददल्ली) [परमिीत धसंह बनाम 
राज्य (एनसीऱ्ी ददल्ली), (1999) 9 एससीसी 252 : 1999 एससीसी (दि) 1156], बब्बा 
बनाम महाराष्ट्र राज्य [बब्बा बनाम महाराष्ट्र राज्य, (2005) 11 एससीसी 569 : (2006) 2 
एससीसी (दि) 118] और उमरधमया बनाम गुिरात राज्य [उमरधमया बनाम गिुरात 
राज्य, (2017) 2 एससीसी 731 : (2017) 2 एससीसी (दि) 114] में िमानत पर अधभयुक्तों 
को ररहा दकया िब िे लबं ेसमय तक िेल में थे और मुकदमा शीघ्र पूरा होने की 
संभािना कम थी। इस प्रकार की विशेर् विधियों में िमानत की कठोर शतों की 
संिैिाधनकता को मुख्य रूप से शीघ्र मुकदमे के आिार पर धनदोर् नागररकों की सुरक्षा 
सुधनजित करने के धलए उधचत ठहराया गया है। 

19. हमें उत्तरदाता को िमानत पर ररहा करने के धलए और एक कारण यह भी प्रेररत 
करता है दक यूएपीए की िारा 43-D(5) एनड़ीपीएस एक्र् की िारा 37 की तुलना में 
अपेक्षाकृत कम कठोर है। एनड़ीपीएस एक्र् के विपऱीत, िहां सक्षम न्यायालय को यह 
संतुवष्ट होनी चादहए दक अधभयुक्त प्रथम दृष्टया दोर्ी नह़ंी है और िमानत पर रहते हुए 
िह कोई और अपराि करने की संभािना नह़ीं है; यूएपीए के तहत ऐसा कोई पूिष शतष 
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नह़ीं है। इसके बिाय, यूएपीए की िारा 43-D(5) केिल एक और संभावित आिार प्रदान 
करती है दक सक्षम न्यायालय िमानत से इनकार कर सकता है, इसके अलािा अच्छी 
तरह से स्थावपत विचार िैसे दक अपराि की गभंीरता, साक्ष्यों के साथ छेडछाड की 
संभािना, गिाहों को प्रभावित करने या अधभयुक्त द्वारा मुकदमे से बचने के अिसर, 

आदद।” 

 

 

13. इसमें कोई संदेह नह़ी ंहै दक उक्त मामल ेमें, िैसा दक राज्य की ओर से उपजस्थत िकील ने 
बताया, न्यायालय एक उच्च न्यायालय द्वारा िमानत देने के आदेश से संबंधित था, िबदक इस 
मामले में इसके विपऱीत जस्थधत है, यानी वििाददत आदेश एक ऐसा आदेश है जिसमें िमानत 
की याधचका को खाररि कर ददया गया है। तथ्य यह है दक अपीलकताष पहले ह़ी लगभग 8 िर्ों 
से एक विचारािीन कैद़ी के रूप में दहरासत में है। यह ध्यान ददया िाना चादहए दक अपीलकताष 
पर ऐसे अपरािों का आरोप लगाया गया है, जिनमें स ेकुछ के धलए न्यूनतम सिा 10 िर्ष है 
और सिा आिीिन कारािास तक बढाई िा सकती है। अपीलकताष के िकील ने यह भी बताया 
दक एक सह-अधभयुक्त, अथाषत ्श्री आददल अंसाऱी को इस न्यायालय द्वारा 30.09.2020 को िमानत 
पर ररहा कर ददया गया था। इसमें कोई संदेह नह़ीं है दक इस संबंि में, हम राज्य के इस तकष  
को ध्यान में रखते हैं दक उक्त अधभयुक्त को अलग भूधमका सौंपी गई थी। 

14. 1967 के अधिधनयम की िारा 43D(5) को नारकोदर्क ड्रग्स एंड साइकोट्रोवपक सब्सर्ेंस एक्र्, 

1985 में धनदहत प्राििानों की तुलना में कम कठोर समझा गया है, िैसा दक हमने पहले ह़ी 
देखा है। हमारा मानना है दक अपीलकताष के जखलाफ मामले की प्रकृधत, पहले से ह़ी सामने आ 
चुके साक्ष्यों और सबस ेबढकर, अपीलकताष द्वारा पहले ह़ी भुगती गई लंबी अिधि की कैद को 
ध्यान में रखते हुए, अब समय आ गया है दक अपीलकताष को िमानत पर ररहा दकया िाए। 
हम इस तथ्य को ध्यान में रखते हैं दक अधभयोिन पक्ष 109 गिाहों को पेश करने का प्रयास 
कर रहा है, जिनमें स ेअब तक केिल 6 गिाहों की पूऱी तरह से िााँच की गई है। तदनुसार, हम 
अपील को स्िीकार करते हैं, वििाददत आदेश को रद्द करते हैं और धनदेश देते हैं दक अपीलकताष 
को िमानत पर ररहा दकया िाए, िो दक पऱीक्षण न्यायालय द्वारा धनिाषररत की िाने िाली शतों 
के अिीन होगा।" 

53. येदाला सुब्बा राि & अन्र. बनाम यूधनयन ऑफ इंदडया [उपरोक्त] के मामले में 
माननीय सिोच्च न्यायालय ने 1967 के अधिधनयम की िारा 43D(5) के प्रभाि को ध्यान 
में रखा और उपरोक्त मामले के तथ्यों पर विचार करते हुए, जिसमें स्िीकारोवक्त के आिार 
पर मामले का आरोप लगाया गया था, लेदकन उस स्िीकारोवक्त से कोई बरामदगी नह़ीं 
हुई थी। इसधलए, 1967 के अधिधनयम की िारा 43D(5) के तहत धनिाषररत धसद्धांत को 
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लागू करते हुए, माननीय सिोच्च न्यायालय ने धनष्कर्ष धनकाला दक उक्त मामले के 
अपीलकताष के जखलाफ लगाए गए आरोप को प्रथम दृष्टया सतय नह़ीं कहा िा सकता। 

54. केजियासातुओ रे्प & अन्य बनाम नेशनल इंिेजस्र्गेशन एिेंसी [उपरोक्त] के मामले 
में, िो इस तथ्य की पषृ्ठभूधम में है दक प्रथम दृवष्ट न्यायालय ने िमानत का विशेर्ाधिकार 
ददया था, लेदकन उच्च न्यायालय ने अपील के अधिकार का प्रयोग करते हुए उस आदेश 
को पलर् ददया, जिसके जखलाफ मामला माननीय सिोच्च न्यायालय तक पहंुचा और 
िहां धनणषय ददया गया। उक्त मामले में, माननीय सिोच्च न्यायालय ने यह माना दक 
िब अपीलकताष के जखलाफ आरोप था दक िे संगठन के पदाधिकाऱी थे िो धनयधमत रूप 
से विधभन्न सरकाऱी सेिकों और अन्य व्यवक्तयों से िन उगाह़ी करते थे। विशेर् न्यायािीश 
ने िमानत का विशेर्ाधिकार देते हुए कहा दक न्यायालय को उन लोगों के बीच अंतर 
करना चादहए िो स्िेच्छा से िन उगाह़ी करते हैं और िो मिबूऱी में िन उगाह़ी का 
भुगतान करने के धलए बाध्य होते हैं। न्यायालय ने पाया दक अधभयोिन पक्ष यह ददखाने 
में असमथष रहा दक अधभयुक्त ने स्िेच्छा से विधभन्न गधतविधियों के धलए िन मुहैया 
कराया था और उक्त तथ्य को ध्यान में रखते हुए िमानत द़ी गई, लेदकन उच्च न्यायालय 
ने यह दिष करते हुए दक अधभयुक्त ने 43D(5) की िारा के संदभष में अपराि दकया है, 

िमानत का प्राथषना स्िीकार नह़ीं की िा सकती थी। 

55. माननीय सिोच्च न्यायालय ने तथ्यातमक पहलुओं पर विचार करते हुए इस तथ्य 
को ध्यान में रखा दक एक बार िब प्रथम दृवष्ट न्यायालय ने अपीलकताष को स्ितंत्रता 
का लाभ ददया था, तो उसे केिल तभी उलर्ा िा सकता है िब प्रथम दृवष्ट न्यायालय 
द्वारा दिष की गई धनष्कर्ष या तो विकृत हो या असंभि हो। माननीय सिोच्च न्यायालय 
ने उपरोक्त सीधमत आिार पर अपील को स्िीकार दकया और उच्च न्यायालय द्वारा पाररत 
आदेश को रद्द कर ददया। 

56. िनोन बनाम महाराष्ट्र राज्य & अन्र. [उपरोक्त], के मामले में अधभयोिन पक्ष द्वारा 
दािा दकए गए पत्र, बयान, विधभन्न सादहतय, दकताबें आदद का उल्लेख दकया गया है, िो 
अपीलकताष के धनिास से बरामद होने का दािा दकया गया था। उस सादहतय में मुख्य 
रूप से भारत में चरम िामपंथी विचारिारा पर धलखी गई रचनाएं शाधमल थीं। माननीय 
सिोच्च न्यायालय ने पाया दक एिेंसी द्वारा ऐसा कोई सबूत प्रस्तुत नह़ीं दकया गया है 
िो अपीलकताष को आतंकिाद़ी कृतयों और अन्य अपरािों में शाधमल करता हो, धसिाय 
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उन पत्रों के जिन पर एिेंसी द्वारा िोर ददया गया था। माननीय सिोच्च न्यायालय ने 
उपरोक्त तथ्य के आिार पर यह तकष  ददया दक केिल एक जस्िप्र् धलखने से यूएपीए 
अधिधनयम के दंडातमक अपराि को आकवर्षत नह़ीं दकया िा सकता है और इस प्रकार 
धनष्कर्ष धनकाला दक आरोप को प्रथम दृष्टया सतय नह़ंी कहा िा सकता। 

57. लेदकन मौिूदा मामले में चािषशीर् में ददखाया गया है दक आरोप पत्र में स्पष्ट रूप 
से यह दशाषया गया है दक अपीलकताष ने प्रधतबंधित संगठन को हधथयार और गोला-
बारूद के रूप में लॉजिजस्र्क सहायता प्रदान की थी। इसधलए, उपरोक्त मामलों में ददए 
गए धनणषय का धसद्धांत इस मामले में लागू नह़ंी हो सकता। 

58. इन सभी धनणषयों, जिन पर भरोसा दकया गया है, का उल्लेख पहले दकया गया है। 
यह सभी धनणषय माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा राष्ट्रीय िांच एिेंसी बनाम ज़हूर 
अहमद शाह िार्ाली (उपरोक्त) के मामले में धनिाषररत धसद्धांत पर आिाररत हैं, जिसने 
मुख्य रूप से 1967 के यूएपीए अधिधनयम की िारा 43-D(5) के प्रभाि पर विचार दकया 
है। 

59. िारा 43-D(5) में िमानत देने के धलए यह शतष है दक अगर लगाए गए आरोप प्रथम 
दृष्टया असतय पाए िाते हैं, तो उस आिार पर कारण ररकॉडष करते हुए संबंधित व्यवक्त 
को िमानत पर ररहा दकया िा सकता है। लेदकन इसके विपऱीत, अगर संबंधित न्यायालय 
इस धनष्कर्ष पर पहंुचता है दक लगाए गए आरोप प्रथम दृष्टया सतय हैं, तो अपील को 
खाररि कर ददया िाना चादहए। 

60. अब यह न्यायालय अपीलकताष की ओर से ददए गए तकष  की िांच करने िा रहा है, 

िो दक माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा स्थावपत धसद्धांत और अपीलकताष के िकील 
द्वारा संदधभषत धनणषय की प्रासंधगकता पर आिाररत है। 

61. चािषशीर् के पैराग्राफ 17.22, 17.23, 17.24, 17.25, 17.31, 17.32, 17.36 और 18.1 स े
यह स्पष्ट है दक िांच के दौरान विधशष्ट आरोप सामने आए हैं, िो इस प्रकार हैं: 

I. अमन साहू के धनदेश पर, शाहरुख अंसाऱी ने िसीम अंसाऱी (कनभीता) के साथ रांची 
के रतु तालाब से अधभर्ेक धसंह (A-26) से 20 मोबाइल और ₹70,000/- प्राप्त दकए। इसके 
अलािा, अमन साहू के धनदेश पर, अधभर्ेक धसंह (A-26) ने तीन वपस्तौल, दो एकल शॉर् 
देशी क्रे् और प्रतयेक के 20 राउंड के साथ ₹50,000/- नकद शाहरुख अंसाऱी (A-21) 

को रे्र्ररया खाड, रांची में आगिनी और गोलीबाऱी के धलए प्रदान दकए। विकास आनंद 
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ओझा @ अधभर्ेक (A-26) ने बयान ददया दक अमन साहू के धनदेश पर, उसने लॉजिजस्र्क 
समथषन प्रदान दकया और 2019 से गैंग को हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष कर 
रहा था। 

II. िांच के दौरान, यह ररकॉडष में आया दक विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (A-26) न े
िनिऱी/फरिऱी 2021 स ेिुलाई 2021 तक, एमपी और महाराष्ट्र से कई बार हधथयार 
और गोला-बारूद प्राप्त दकया और अधभर्ेक के नाम पर आकाश कुमार रॉय @ मोनू (A-

27), कंुदन कुमार (A-28) और अन्य को प्रदान दकया। विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक 
(A-26) को ददल्ली पुधलस की विशेर् ऱ्ीम द्वारा महाराष्ट्र के चोपडा से धगरफ्तार दकया 
गया, जिसके पास से 20 सेमी-ऑर्ोमेदर्क/देशी वपस्तौल, 50 जिंदा गोधलयां, एक Xiaomi 

स्मार्षफोन और 02 एयररे्ल धसम काडष धमले। 

III. िांच में यह भी पता चला दक आकाश कुमार रॉय @ मोनू (A-27), कंुदन कुमार (A-

28) ने नामकुम (रांची) में आतंकिाद़ी गैंग की गधतविधियों के धलए एक फ्लैर् की 
व्यिस्था की थी। इस फ्लैर् में, आरोपी विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (A-26) 

िून/िुलाई 2021 में आया था और उसने अपने दौरे के दौरान िहां हधथयार और गोला-
बारूद की आपूधतष की थी। 19.07.2021 को इस फ्लैर् पर नामकुम पुधलस द्वारा छापा 
मारा गया और कंुदन कुमार (A-28) को विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (A-26) द्वारा 
आपूधतष दकए गए हधथयार और गोला-बारूद के साथ धगरफ्तार दकया गया। 

IV. िांच से पता चला दक विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (A-26) रे्र्ररया खाड की 
घर्ना के बाद आतंकिाद़ी गैंग को हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष के धलए एयररे्ल 
मोबाइल नंबर 8862822874 और 8116049395 का उपयोग कर रहा था। उक्त मोबाइल 
नंबरों के कॉल डेर्ा के अनुसार, उसकी लोकेशन यह दशाषती है दक उसने िनिऱी/फरिऱी, 
अप्रैल, िून, िुलाई और अगस्त 2021 में महाराष्ट्र और मध्य प्रदेश की यात्रा की थी और 
ददल्ली पुधलस की विशेर् ऱ्ीम द्वारा उसे चोपडा, महाराष्ट्र से हधथयार और गोला-बारूद के 
साथ धगरफ्तार दकया गया था। 

V. संरजक्षत गिाह "सी" ने विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (A-26) की तस्िीर की 
पहचान की और कहा दक िून/िुलाई 2021 के मह़ीने में उन्होंने उसे आकाश कुमार 
रॉय @ मोनू रॉय (A-27) और कंुदन कुमार (A-28) के साथ उक्त फ्लैर् में देखा था। 

VI. तदनुसार, आरोप पत्र में यह कहा गया दक आरोपी-विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक 
(A-26) को आतंकिाद़ी गैंग बनाने, घातक हधथयारों से दंगा करने, सरकाऱी कायष में बािा 
डालने, सरकाऱी कमषचाररयों पर हमला करने, हतया के प्रयास, विस्फोर्क सामग्री द्वारा 
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आगिनी, िन की उगाह़ी, भगोडे को पनाह देने, हधथयारों की आपूधतष करने, हधथयार रखने 
और उपयोग करने, विस्फोर् करने और आतंकिाद़ी गधतविधियों को अंिाम देने में 
शाधमल पाया गया है। 

62. इसधलए, िो तकष  प्रस्तुत दकया गया है िह 1967 के अधिधनयम की िारा 43-D(5) 

के प्राििानों और उन मामलों में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररत आदेशों पर 
आिाररत है, जिनका अपीलकताष के िकील ने उल्लेख दकया है। इस अदालत का मानना 
है दक जिन मामलों पर भरोसा दकया गया है, िे विधभन्न तथ्यों पर आिाररत हैं। 

63. यह एक जस्थर विधिक धसद्धांत है दक दकसी धनणषय की प्रासंधगकता प्रतयेक मामले 
के तथ्यों और पररजस्थधतयों पर धनभषर करती है और दकसी धनणषय का सािषभौधमक 
उपयोग नह़ीं हो सकता। बजल्क प्रतयेक धनणषय को प्रतयेक मामले के तथ्य के आिार 
पर तय दकया िाना चादहए। इस संदभष में माननीय सिोच्च न्यायालय के द्वारा डॉ. 
सुब्रमण्यम स्िामी बनाम तधमलनाडु राज्य और अन्य (2014) 5 एससीसी 75 के मामले 
में ददए गए धनणषय का संदभष धलया िा सकता है। संबंधित पैराग्राफ को यहां उद्धतृ दकया 
िा रहा है: 

"47. यह एक जस्थर विधिक धसद्धांत है दक दकसी भी धनणषय के धसद्धांत को उस मामले के तथ्यों 
के पररपे्रक्ष्य में समझा िाना चादहए और िह मामला केिल उसी के धलए एक अधिकार है िो 
िास्ति में िह तय करता है, न दक िो उससे तकष संगत रूप से धनकलता है। अदालत को वबना 
इस बात पर चचाष दकए दक जिस धनणषय पर भरोसा दकया गया है, उसकी तथ्यातमक जस्थधत 
धनणषय की जस्थधत के साथ कैसे मेल खाती है, धनणषयों पर भरोसा नह़ीं करना चादहए।" 

64. इस प्रकार, इस अदालत का मानना है दक िांच के दौरान िो आरोप लगाए गए हैं , 
िे सह-अधभयुक्त व्यवक्तयों द्वारा दकए गए स्िीकारोवक्त से संबंधित हैं, िो इस मामले में 
एनआईए द्वारा िांच दकए िाने के बाद आरोवपत दकए गए हैं। 

65. िांच एिेंसी ने सह-अधभयुक्त व्यवक्तयों द्वारा दकए गए खुलासे के आिार पर खुलासा 
दकया है दक ितषमान अपीलकताष, विकास आनंद ओझा @ अधभर्ेक (A-26) ने 
िनिऱी/फरिऱी 2021 से िुलाई 2021 तक एमपी और महाराष्ट्र से कई बार हधथयार 
और गोला-बारूद प्राप्त दकए और उन्हें आकाश कुमार रॉय @ मोनू (A-27), कंुदन कुमार 
(A-28) और अन्य को अधभर्ेक के नाम पर उपलब्ि कराया। 
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66. एनआईए ने इस स्िीकारोवक्त के आिार पर ददल्ली में लंवबत मामले के बारे में 
िानकाऱी प्राप्त की, िहां से ितषमान अपीलकताष को इस मामले में ररमांड दकया गया है। 

67. उसी मामले में, िो ददल्ली में दायर दकया गया था, हधथयार और गोला-बारूद बरामद 
दकए गए थे, जिन्हें एमपी और महाराष्ट्र से आपूधतष की गई थी और आकाश कुमार रॉय 
@ मोनू (A-27), कंुदन कुमार (A-28) और अन्य को अधभर्ेक के नाम पर उपलब्ि कराया 
गया था। अपीलकताष को उक्त मामले से ररमांड दकया गया था और उसने अपना अपराि 
स्िीकार कर धलया था। अपीलकताष के इस आचरण की पुवष्ट अन्य सह-अधभयुक्त व्यवक्तयों, 
अथाषत ्आकाश कुमार रॉय @ मोनू (A-27), कंुदन कुमार (A-28) के बयानों से होती है, 

जिन्हें हधथयार आपूधतष दकए िाते थे। इतना ह़ी नह़ीं, अपीलकताष अमन साहू गैंग, िो 
झारखंड राज्य में प्रधतबंधित गैंग है, को भी हधथयारों की आपूधतष में शाधमल था। 

68. यह स्पष्ट है दक इस अदालत द्वारा आरोपों की िांच के दौरान यह धनष्कर्ष नह़ीं 
धनकाला िा सकता दक अपीलकताष के जखलाफ िो भी आरोप लगाए गए हैं, िे प्रथम 
दृष््या असतय हैं। बजल्क इस अदालत का मानना है दक आरोप प्रथम दृष््या सतय होने 
के धलए पयाषप्त हैं। 

69. इसधलए, इस अदालत का मानना है दक 1967 के अधिधनयम की िारा 43-D(5) में 
धनदहत िैिाधनक प्राििान और राष्ट्रीय िांच एिेंसी बनाम ज़हूर अहमद शाह िार्ाली 
(उपरोक्त) और गुरविंदर धसंह बनाम पंिाब राज्य और अन्य (उपरोक्त) के मामले में 
माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा ददए गए धनणषय की व्याख्या को लागू करते हुए, यह 
तकष  दक अपीलकताष के जखलाफ लगाए गए आरोप प्रथम दृष््या सतय नह़ीं हैं, का कोई 
आिार नह़ीं है। इसके अलािा, जिन आकाश कुमार रॉय @ मोनू और कंुदन कुमार को 
अपीलकताष द्वारा हधथयार और गोला-बारूद की आपूधतष की गई थी, उनकी िमानत 
याधचकाएं िमशः 13.02.2023 और 30.06.2023 को िमशः आपराधिक अपील (खंडपीठ) 
संख्या  1238 of 2022 और आपराधिक अपील (खंडपीठ) संख्या  298 of 2023 में खाररि 
कर द़ी गई थीं। इन आदेशों की प्रधतयां अपील के ज्ञापन के साथ संलग्न हैं। 

70. एनआईए के अधििक्ता द्वारा सूधचत दकया गया है दक सह-आरोपी व्यवक्तयों में से 
एक, अथाषत ्अिय तुऱी, जिसके जखलाफ आरोप था दक उसने रे्र्ाररयाख में आतंकिाद़ी 
घर्ना के धलए इलेजक्ट्रक तार, मोर्रसाइदकल बैर्ऱी और पेट्रोल की व्यिस्था की थी और 
जिसे प्रधतबंधित संगठन के सदस्यों को ददया गया था, ने भी िमानत के धलए याधचका 
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दायर की थी, जिसे प्रथम दृष्टया अदालत द्वारा खाररि कर ददया गया था, और जिसके 
जखलाफ आपराधिक अपील (खंडपीठ) संख्या  133 of 2023 में अपील दायर की गई थी। 

71. इस अदालत ने विशेर् न्यायािीश द्वारा पाररत आदेश को बरकरार रखते हुए उक्त 
अपील को खाररि कर ददया है। 

72. इसके अलािा यह भी सूधचत दकया गया है दक अिय तुऱी ने इस अदालत द्वारा 
पाररत आदेश के जखलाफ माननीय सिोच्च न्यायालय में विशेर् अनुमधत अपील 
(आपराधिक) संख्या 16471/2023 दायर की थी, जिसे 22.01.2024 को खाररि कर ददया 
गया था। इसकी एक प्रधत हमारे समक्ष रखी गई है। 

73. िैसा दक पहले चचाष की गई है, ररकॉडष पर उपलब्ि सामग्री से यह स्पष्ट होता है दक 
अपीलकताष प्रधतबंधित आतंकिाद़ी संगठन के सदस्यों द्वारा समधथषत आतंकिाद़ी 
गधतविधियों को बढािा देने में शाधमल था और विधभन्न चैनलों के माध्यम से हधथयारों 
और गोला-बारूद की आपूधतष में शाधमल था, जिसे स्पष्ट करने की आिश्यकता है। इसधलए, 

ऐसे पररदृश्य में यदद अपीलकताष को िमानत पर ररहा दकया िाता है, तो यह संभािना 
है दक िह मामले के प्रमुख गिाहों को प्रभावित कर सकता है, जिससे न्याय की प्रदिया 
बाधित हो सकती है। 

74. इसधलए, हम इस धनष्कर्ष पर पहंुचे हैं दक ररकॉडष पर मौिूद सामग्री प्रथम दृष््या 
आरोपी की संधलप्तता को एक साजिश का दहस्सा होने के रूप में इंधगत करती है, क्योंदक 
िह िानबूझकर आतंकिाद़ी कृतय को सुवििािनक बना रहा था, िो दक गैरकानूनी 
गधतविधियां (रोकथाम) अधिधनयम)  की िाराओं के तहत आता है। 

75. इस अदालत ने उपरोक्त तथ्यों पर विचार करते हुए यह धनष्कर्ष धनकाला है दक 
उपयुषक्त पररजस्थधतयों और अपीलकताष के जखलाफ लगाए गए आरोपों को ध्यान में रखते 
हुए, इस अदालत को अपील के आदेश में कोई हस्तक्षेप करने की आिश्यकता नह़ीं है। 

76. तदनुसार, यह अपील खाररि की िाती है। 

 

(सुिीत नारायण प्रसाद, िे.)  
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(संिय प्रसाद, िे.) 

अलंकार/ 

ए.एफ.आर. 
*यह अनुिाद मो. नसीम अख्तर पैनल अनुिादक (झारखडं उच्च न्यायालय, रांची) द्वारा दकया 
गया। 


